山西医科大学   级攻读博士学位研究生毕业论文评议书
学  号：                                                研究生答辩表5 
	评阅人
	
	职称
	
	工作单位
	

	学科专业
	
	研究方向
	

	被评阅论文题目
	


	评价指标
	评  价  要  素
	分项评价

	选题与综述
（权重0.20）
	选题为学科前沿，具有开创性；
具有较大的理论意义和现实意义；
研究方向明确；
能够系统、全面地反映国内外该选题及相关领域的发展与现状，归纳、总结正确。
	优秀（  ）
良好（  ）
一般（  ）
较差（  ）

	创新性及
论文价值
（权重0.60）
	探索了有价值的现象、新规律，提出了新命题、新方法，具有创新性；
纠正或弥补了前人在重要问题的提法或结论上的错误或不足，从而对该领域科学研究起了重要的作用；
创造性解决自然科学或医疗技术中的关键问题；
论文所研究的内容获省部级以上奖励，或发表在国内外重要学术期刊上，或论文被国际高水平学术会议录用；
论文成果对学科推动、技术进步、经济建设、国家安全等方面产生了一定影响或作出了较大贡献。
	优秀（  ）
良好（  ）
一般（  ）
较差（  ）

	科研能力与
基础知识
（权重0.10）
	具有很强的独立从事科学研究的能力；
论文体现本学科及相关领域坚实宽广的理论基础与系统深入的专门知识。
	优秀（  ）
良好（  ）
一般（  ）
较差（  ）

	论文规范性
（权重0.10）
	论文结构、书写、排版等规范；
引文规范，学风严谨；
论文层次分明，材料翔实，推理严密，逻辑性强，文字表达准确、流畅。
	优秀（  ）
良好（  ）
一般（  ）
较差（  ）

	总体评价等级
	优秀（  ）  良好（  ）
一般（  ）  较差（  ）
	总体评分
	            分


注：1.“分项评价”栏和“总体评价等级”栏请按“优秀”、“良好”、“一般”、“较差”四档进行评价。
2.“总体评分”栏请根据“总体评价等级”，按“优秀[90分，100分）”、“良好[75分，90分）”“一般[60分，75分）”和“较差[0分，60分）”进行百分制总体评分。
3.您对评价意见作出任何修改时须在涂改处签名确认。
请在背面写出详细的学术评语
	请写出详细的学术评语，并就论文的学术水平及是否可提交答辩提出意见。



请在相应项目中划“∨”          1、论文达到博士学位要求，同意提交答辩 （  ）
                                     2、建议认真修改后，提交答辩           （  ）
                                     3、未达到博士学位要求，不同意提交答辩 （  ）
（评阅人所在单位盖章）                     评阅人签名：
                                                             年    月    日
